SESELIS IR TIKRENYBE

Rod McQueen

Kaip Dievas mus moko?
Ar tikrai visi dvasiniy tiesy "Se$éliai" prarado savo reikSme?
Ar tikrai visi dvasiniai "$eSéliai" prarado savo reikSme?

Isivaizduok, kad grazig saulétg dieng iS€jai pasivaikscioti. Ir Stai nuleidai akis ir
pazvelgei | Zeme. Kg gi pamatei? Savo Sesél|. Tai tu, tavo siluetas, visiSkai toks kaip
tu, tikslus tavo profilio atvaizdas.

Tu negali apgauti savo $e$élio. Tu negali nuo jo pabégti. Sesélis tiksliai
atgamina tavo bruozus, kiekvieng tavo judesj. Kur tu beeitum - jis su tavimi. Jis
nuolat primena tau apie tavo iSvaizdg: parodo tavo drGtumg arba liesuma,
Sukuoseng arba nuplikimg, dailias arba atvépusias ausis. Ir niekur nuo jo
nepasislépsi.

Bet paklauski saves: ar gali, matantis tik tavo Sesélj, suvokti koks tu esi i$
tikryjy? Zinoma, ne. Jis pamatys tik tavo kontirus. Jeigu jis gana ilgai stebés tavo
Sesélj, galblt pastebes ir budingiausias elgesio ypatybes, kai kuriuos tavo jprocius.
Jeigu tu retkarCiais kasaisi ausj, tuo atkreipsi jo démesj. Jeigu tu jprates daznai
zvilgCioti | laikrodj, stebintis Sesélj tai pastebés. TacCiau ZiGrédamas | Seseél|, jis apie
tave suZinos labai mazai.

Juk aisku, kad tavo SeSelis netapatus tau, kad tu ir tavo SeSélis - ne vienas ir
tas pats. Sesélis atgamina tik fizinius bruozus, jis neatspindi visos tavo esybés.
Stebintis tavo $e3élj nieko nesuzinos apie tavo vidinj gyvenima. Se$élis nieko
nepasakys apie tavo mastymo bida, apie nuotaikg, apie tai, kas tave Siuo metu
jaudina ar neramina.

Tavo SeSélis - tai tik menka uzZuomina apie tikrgja tavo esme, mazai
reikSmingas tavo atspindys. Tai labai svarbu - jsidémeék: tik atspindys, bet ne tikra
tavo "as" pilnatve.

Tu ir tavo Sesélis

Kodél samprotavome apie tave ir tavo $e$élj? Stai kodél. Neretai tenka i$girsti
taip sakant: kadangi daug kas, i$ parasyto Senajame Testamente ir ten liepiamo, yra
tik SeSélis, tai, vadinasi, tie dalykai neturi reikSmés dvasingiems zZmonéms. Sako,
kad turime pakilti virS visy, per Dievo didZius dvasinius apreiSkimus gauty,
medziaginiy, ZemisSkuyjy jsiktnijimy tam, kad geriau suvoktume patj apreiskima. Yra
paplitusi nuomoné, kad medziaginius j|siknijimus reikia pakeisti kur kas
reikSmingesnémis dvasinémis tiesomis, nes anie téra tik ty tiesy simboliai.

Daug amziy Sventojo Rasto tyrinétojai bandé nustatyti, kokj vaidmenj
krikSCionio gyvenime atlieka Senojo Testamento jstatymas. Atsirado dvi mokyklos,
dvi prieSingos kryptys. Vienos iS jy atstovai mano, kad moralinis Senojo Testamento
jstatymas badtinas krik&€ioniui. Antroji yra prieSingos nuomonés. Jie tvirtina, kad
Senojo Testamento era, jstatymo era baigési ir Zmogus jZengé | naujg epocha,
Naujojo Testamento epochg, Dievo garbinimo malda ir Dievo malonés epocha.
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Anot pirmosios mokyklos, visi Senojo Testamento teiginiai galioja ir turi bati
vykdomi, iSskyrus tuos atvejus, kai kuris nors i$ jy arba tiesiogiai, arba pagal prasme
Naujajame Testamente atSaukiamas. PrieSingai manantys, antrosios mokyklos
atstovai, tvirtina, kad Senojo Testamento taisyklés, kurios yra nepatvirtintos - vélgi
arba paraidziui, arba pagal prasme - Naujajame Testamente, nebegalioja, prarado
savo verte kartu su Senuoju Testamentu.

Abi mokyklos sutinka dél vieno: dalis jstatymy, duoty Senajame Testamente,
Siuo metu iS tiesy prarado reikSme, ir krikS€ioniui jy nebereikia laikytis. Taip kalbama
apie ritualine arba apeigine jstatymo dalj. Dauguma teology sutinka, kad viskas, kas
priklauso ritualams ir apeigoms, yra tik aukSciausios tikrenybés Sesélis.

Bet daug kas mano, kad galima suprasti ir atvirkSCiai. Batent, kad viskas, kg
galima pavadinti "Seséliu", priklauso ritualui ir del to neturi krik§Cioniui jokios vertés.
Taip suprantant, Sesélis ir ritualas tampa sinonimai, ir manoma, kad jie prarado bet
kokig reikSme, Kristui apreiSkus auk$Ciausig tikrenybe. Teiginiai tuy, kurie laikosi tokio
pozidrio, gali atrodyti visai jtikinami, ypaC Zmonéms, kurie néra gerai jsigiline | tai, kg
i tikryjy kalba Rastas. Tie teiginiai (ir iSankstiné nuomoneé, kurig jie atspindi) yra
mazdaug tokie:

- Juk tikrai panasu | SeSélj! Argi ne? Jeigu galime suvokti tikrenybe ir aktyviai
joje dalyvauti, kodél mums leisti laikg tam, kas yra tik menkas ir mazareikSmis
tikrenybés atspindys?

- Argi Sventajame Raste, Laisko hebrajams de$imto skyriaus pirmoje eilutéje
nerasoma, kad $e$éliai turi bati tik santykine ir ribotg verte? Sioje eilutéje aukojimo
sistema pavadinta "bdsimuyjy gérybiy atspindziu". Tos atnasSos buvo tik bdsimos
Jézaus Kristaus aukos Sesélis. Dabar mums, patyrusiems tikrenybe, nebereikia
aukoti gyvuliy.

- Lygiai taip pat raSoma, kad sabatas ir Sventosios dienos yra tik Seséliai:
"Niekas tenesmerkia jusy dél valgio ar gérimo, dél Svenciy, jaunaciy ar sabaty.Visa
tai téra basimujy dalyky Sesélis, o tikrenybé yra Kristus" (Kol 2:16-17).

- Jeigu apipjaustymas neapipjaustytiems atsivertéliams jau néra badtinas, nes
Senojo Testamento paliepimas buvo tik Sirdies apipjaustymo Sesélis, tai, matyt,
nebereikia rdpintis ir dvasinio atilsio $eSéliu? Mes jau jéjome | Jézaus Kristaus atilsj.
Tai ko gi mums rapintis Siuo prastu dvasinio atilsio atspindziu - sabatu?

Sie keturi punktai tiksliai parodo, kg daugumas krik&&ioniy mano apie
Sesélius, suvokdami §j zodj ta prasme, kuria mes kalbame. IS pradziy tie teiginiai
atrodo labai svaris. Jeigu mums nebereikia atnaSauti, nes aukojimas buvo tik
bdsimosios Kristaus aukos tikrenybés Seseélis, kodél gi mums nebuti nuosekliems ir
neatsisakyti sabato ir Sventyjy dieny?! Juk tos dienos téra dvasinio atilsio ir
iSganymo plano atspindziai ir (sabato Sventimu) pasaulio sutvérimo priminimas. Ir
jeigu Naujasis Testamentas panaikino fizinj apipjaustyma, tai, matyt, reikia atsisakyti
ir visy nurodymuy lie€ianciy fizinj gyvenimg?

Sesélio laikymasis

Taip apie SeSélj samprotaujama daugumoje teologijos darby ir traktaty.
Glaustai ta teorija iSreikSta Sioje konservatyvaus teologo George Ladd knygos
iStraukoje: "Toliau, amzing |statymo verte liudija ir tai, kad Paulius kalba apie
Istatymo nustatytus jsakymus kaip apie krikSCionisko elgesio norma... Betgi visiSkai
akivaizdu, kad |statymas savo reikSme iSlaiko ne ritualiniu, bet etiniu aspektu... Nors
apipjaustymas yra Dievo jsakymas ir |[statymo dalis, Paulius apipjaustymg
prieSpastato Dievo jsakymams ir taip atskiria morale nuo apeigy - kaip pastovy nuo
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laikino. Dél to jis gali Dievo jsakymus perduoti pagonims ir taip pat ryztingai atsisakyti
ritualo jsakymuy: apipjaustymo, maisto draudimy, Sventyjy dieny Sventimo ir netgi
sabato laikymosi (Kol 2:16), kadangi jie yra tik tikrenybés, atéjusios Kristuje, Sesélis"
(Ladd G. E., A Theology of the New Testament, p. 510). Panasiai raSoma ir
komentuotame Naujame tarptautiniame Sventojo Rasto leidime (New International
Version Study Bible). Kol 2:16-17 eilutes ten taip komentuoja: "Cia Senojo
Testamento ritualiniai jstatymai pavadinti SeSéliais... nes jie yra Kristaus atéjimo
simboliniais pirmavaizdziais; todél reikalauti, kad jy badty laikomasi, reiSkia
nepripazinti, kad jie jau iSpildyti. Tokia erezija Kolosuose buvo susijusi su rasciu
asketizmu..."

Kadangi daugeliui moralinis Dievo jstatymas atrodo nepakeliama nasta, tai jo
lyg tai maziau svarbi dalis, susieta su fiziniy nurodymy laikymusi, tokiems Zmonéms
atrodo nereikalinga ir erzinanti kliatis. Ir iS tiesy, - galvoja jie, - kam gi prasidéti su
tokiais tuscCiais ir nereikalingais menkniekiais, kaip Sventosios dienos, maisto
draudimai ir sabato laikymasis?!

Tiesos subanalinimas?

Taip manantys, bet kuri méginimg atkreipti démesj | tai, kad Dievas reikalauja
kokiu nors fiziniy veiksmy, prilygina religijos subanalinimui. Stai jprastas jy
atsikirtimas: "Pazvelkite kiekvieng dieng iS bado mirSta tlkstanciai vaiky. Jézus
kalbéjo, kad mes turime myléti artima, ir ne uzsisiminéti menkniekiais, svarstydami
ka galima ir ko negalima valgyti. Be reikalo rGpinatés sabato laikymusi ir kitais
Senojo Testamento paliepimais, geriau eituméte ir pamaitintumeéte alkstancius".
Neabejotina, tokie argumentai smarkiai veikia jausmus. Bet toks svarstymo budas
neatsizvelgia | pamatinj Sventojo Rasto principa: ne Zmogui spresti apie tai, kas gera
ir kas bloga. Zmogus pats negali spresti, kas Dievui svarbu, o kas ne (Pat 14:12; Jer
10:23; Mt 7:13-14).

Daugelis taip pat mano, kad sabato dienos ir kity Svenciy laikymasis pavercia
Zmones "jstatymininkais". Jie taip masto: "Religinés grupés galbut labiau, negu
kurios kitos organizacijos, stengiasi atsiskirti nuo atsilikéliy. Todél "religijos
profesionalai" Pauliaus laikais taip atidziai ir ripestingai nustatinéjo visokias "ribas".
Siam darbui buvo teikiamas didziausias démesys - ne dél to, kad jis pats bty
svarbus, o todél, kad juo, tarsi lakmuso popieréliu, nustatydavo, kas priklauso Dievo
tautai, o kas ne. Tuo metu, kai religijos profesionalai nustatinéjo ir jvedinéjo ribas,
Jézus savo démesj sutelke | tai, kas yra religinio gyvenimo Serdyje" (J.Ortberg. Why
Jesus' Disciples Wouldn' t Wash Their Hands/ Christianity Today, 1994 08 15).
Fariziejai ir tie, kurie moké, kad Zmogy gali nuteisinti jstatymo laikymasis (Paulius
kritikavo ir vienus, ir kitus), be abejo naudojosi Dievo jstatymu, kad pateisinty savo
istatymiSkuma. Taciau tai dar nereiskia, kad jstatymas yra nenaudingas. Neteisingas
elgesys su daiktu nereiSkia, kad blogas pats daiktas. O buatent tokiu klaidingu
argumentu remiamasi jrodinéjant, kad nereikia laikytis Dievo Sabo ir Sventyjy dieny.

Asketizmas ar krikScioniskoji laisve
Ka gi mes galime pasakyti prie§ tokius argumentus? Ko gero, geriausia

pradéti nuo LaiSko kolosieCiams (2:16-17), juk sabato laikymosi kritikai, jrodinédami
savo teiginj, kad atéjus tikrenybei SeSéliai iSnyko, nurodo butent Sias eilutes.
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"AntisabatiSkai" Sios laiSko vietos pateikiamos jau seniai: panaSiai Sias eilutes
religiniai rasytojai pradejo aiskinti jau ne véliau kaip antrojo amziaus pabaigoje.

LaiSke kolosieCiams Paulius pasisako prie$S eretiSkg mokymag ir, visy pirma,
prie§ pagrinding jo klaidg. Klaidingai buvo manoma, kad krikSCionims neuztenka
Jézaus Kristaus, kad susitaikyty su Dievu ir nuolat jausty Jj arti saves. Kolosy
pseudomokytojai tvirtino, kad vien tiktai Jézaus Kristaus nepakanka iSganymui, dar
bdtinas angely tarpininkavimas (Kol 2:18). Be to, jie moké, kad tikrojo dvasingumo
kelias remiasi rusCiu asketizmu ir grieztu ritualy laikymusi, tai yra, kdniSkumo
atsizadéjimu (2:11), kGino varginimu (2:23) ir draudimais dél valgio ar gérimo.

Si laisko vieta (2:16-17) dazniausiai aiSkinama klaidingai, nes neteisingai
suvokiamas pagrindinis Pauliaus polemikos tikslas. Manoma, kad Paulius laiSke
sprendzia klausimg, ar reikia baimintis dél Svarios ir neSvarios mésos, ar reikia
laikytis sabato ir Sventyjy dieny. IS tikryjy Paulius kalba visai ne apie tai. Jis
prieSpastato krikSc€ioniSkajj dZziaugsmg asketizmui. Kolosy eretikai kritikavo Kolosy
krikSCionis, kad Sie valgo ir geria savo Svenciy metu. Vadinasi, klausimo esmé ne ta,
ar reikia krikSCionims Svesti sabatg ir Sventes, o visiSkai kita - kaip Svesti. Paulius
kvieCia Kolosy krik&€ionis nekreipti démesio | kritikg ir mégautis valgiu ir gérimu
Svenciant Sventgsias dienas. Visai nepagrijsta yra tokia placiai paplitusi nuomoné:
neva Paulius kvietes nekreipti démesio | tuos, kurie sitlé laikytis Sventyjy dienuy, | ju
Zzodzius. Toks pozilris neteisingas. Jis nepaiso visiSkai aiSkiy nuorody apie
asketizma, kurios sudaro Pauliaus pamokymuy konteksta.

Negalima ginCyti, septynioliktoje eilutéje iS tiesy kai kurie dalykai vadinami
SeSéliais. TacCiau aiskinti Siuos ZodZius ta prasme, tarsi jie reikSty, kad tie dalykai
prarado savo reikSme ir jau nebereikalingi, reiSkia pridéti prie Rasto tai, ko ten is
tikryjy néra. PrieSingai, tai, kad Sabas ir Sventosios dienos yra SeSéliai, kazko
puikaus Seséliai, juo labiau suteikia svary pagrindg ty dalyky laikytis. Lygiai taip pat
svarbu dalyvauti Paschos pamaldose, nes jose duona ir vynas simbolizuoja
iSkankintg Kristaus king ir pralietg kraujg. Kitas pavyzdys: krik§to apeigos reikalingos
tam, kad pavaizduoty palaidojimg vandens kape kartu su Jézumi Kristumi.

Keista, kad klaidingai suprantantys Sig iStraukg neuzduoda sau klausimo:
jeigu LaiSko kolosieCiams antrojo skyriaus SeSioliktoji eiluté iS tikro reiSkia, kad
krikSCionys turi nebesilaikyti visy ty dalyky, kodél gi tada Paulius | Seseéliy sgrasqg
nejtrauké aukojimo ir apipjaustymo?

Jézaus Kristaus zodziai ir elgesys

Ar Se$éliai prarado savo reikSme? Ar jie jau nebenaudingi? Atsakymai j Siuos
klausimus yra reikSmingi kiekvienam, nusprendusiam paklusti Dievui.

Pirmiausia aS noréciau pakviesti visus tuos, kurie abejoja SeSélio reikSme,
pagalvoti, ko moko vienas svarbus Naujojo Testamento tekstas.

Kas mums yra tobulas pavyzdys, vadovas ir auklétojas? Be abejo, Jézus
Kristus. Zinokite, masy Viespats ir ISganytojas Jézus Kristus $e$élius laiké labai
rimtu dalyku. Naujajame Testamente aprasyti du atvejai, kai Jézus Kristus siverzia |
Jeruzalés Sventyklg ir veikia ten ryztingai ir smarkiai. Nepaisydamas to, kad
Sventykla yra tik Sesélis (Hbr 8:5), Jézui nepatiko, kad tas $eSélis niekinamas. Jas
tikriausiai atsimenate, kaip tai vyko. Jis |éjo | Sventyklg, iSvaré “parduodancius ir
perkancius”,” iSvarté pinigy keitéjy stalus”.

Atkreipkite démesj | Jo ZodZius: "Argi neparaSyta: 'Mano namai vadinsis
maldos namai visoms tautoms! O jus pavertéte juos pléSiky landyne" (Mk 11:17).
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Evangelistas Jonas priduria: "Jo mokiniai prisiminé, kad yra paraSyta: ‘Uolumas dél
tavo namy sugraus mane™ (Jn 2:17).

Zinoma, Jézui Kristui "$eséliai" buvo svarbis. Kad sutramdyty tuos, kurie
nepagarbiai elgési su ta fiziSkai egzistuojancia vieta, kurioje Sventikai, turintys fizinj
kling, aukodavo fiziSkai egzistuojan€ius gyvinus, Jis nepaisé galimy skaudziy
pasekmiy.

Jézus Siuo pavyzdziu rodo, kad mes turime vertinti SeSélius. Niekindami
Seselius, statome save | pavojy. IS Jézaus Zodziy suvokiame, koks baisus Sis
pavojus: "Todél kas pazeisty vieng i8S maziausiy paliepimy ir taip elgtis mokyty
Zzmones, tas bus vadinamas maziausiu dangaus karalystéje. O kas juos vykdys ir jy
mokys, bus vadinamas didziu dangaus karalystéje" (Mt 5:19).

Daznai tiems, kurie laikosi Senojo Testamento paliepimy, prikergia "zydy" ir
"Jézaus iSniekintojy" pravardes. O juk ty paliepimy laikési ir pats Jézus, ir visa
ankstyvoji BaznycCia. Tokie pravardZiuotojai spyriojasi prie$ Jézaus Kristaus pavyzdj ir
zodzius. Jie gali netekti pagrindo po kojomis (plg. Lk 16:29-31).

Ar visy Seséliy nesilaikome?

Vienas paprastas dalykas verCia suabejoti jprastu SeSéliy vertinimu.
Naujajame Testamente kai kurie dalykai pavadinti SeSéliais ir greta visiSkai
nedviprasmiskai nurodoma, kad jy reikia laikytis. 1S ty dalyky du yra ypac svarbas.
Tai krikStas, simbolizuojantis jZengimg | vandens kapg kartu su Jézumi Kristumi, ir
Paschos Sventimas. Juk zinome, kad Paschos metu valgoma duona ir geriamas
vyng yra ne kas kita, kaip Jézaus Kristaus aukos Sesélis.

O tai yra ne vieninteliai $esSéliai, jsakyti krik§€ionims Naujajame Testamente.
Ranky uzdéjimas (Hbr 6:2), patepimas aliejumi (Jok 5:14), kojy plovimas (Jn 13:14) ir
kiti veiksmai duoti ne dél to, kad jie svarbesni, negu tos dvasinés tiesos ir principai,
kuriuos jie simbolizuoja, bet tam, kad juos vykdydami geriau dvasiSkai suvoktume tai,
kg jie vaizduoja. |vairiose Rasto vietose yra pateikti nurodymai vykdyti fizinius
veiksmus, kurie padeda mums suprasti dvasiSkaja iSmintj.

Neapeik Sios tiesos. Jeigu iS tikryjy kriksCionys neturéty laikytis sabato,
kadangi tai tik SeSelis, tai Dievas, logiSkai samprotaujant, nereikalauty i muasy
laikytis ir kity dalyky, kurie taip pat vadinami SeSéliais. Bet juk yra ne taip! Jis
reikalauja, kad jy laikytumémes!

Sustokime minutélei ir pagalvokime apie tai. Jeigu tokie "SeSéliai", kaip
krikStas ir Pascha, verti, kad jy laikytumémes, tai argi galima tvirtinti, kad kiti SeSéliai
prarado savo verte? Toje LaiSko kolosieCiams vietoje (2:16-17), kuria taip daznai
remiamasi, nieko panaSaus neparasyta.

O kaip suprasti Pirmojo laiSko korintieCiams penktojo skyriaus septintg ir
astuntg eilutes? Vieni krikSCionys mano, kad Sios eilutés tiesiogiai nurodo neniekinti
Senojo Testamento taisyklés, draudzianCios turéti namuose raugintos duonos
SvencCiy metu, tai yra, nurodo neniekinti Seselio. Kiti tvirtina, kad Cia ne apie tai
kalbama, ir kad Paulius tiesiog kvieCia tapti "dvasiSkai neraugintais". Apie kg gi is
tikryjy Sios eilutés? Perskaitykime. "Todél iSmeskite senagjj rauga, kad taptuméte
nauju maiSymu. JUs juk esate nerauginti, nes jau paskerstas musy Paschos Avinélis,
Kristus. Tad Sveskime Sventes ne su senu raugu, ne su blogybés ir nusikaltimo
raugu, bet su nerauginta tyrumo ir tiesos duona”.

Si teksta galima suvokti dvejopai. Pirmasis aigkinimas yra paprastas ir
vienareikSmis: krikSCionys turi laikytis Neraugintos duonos dieny ir dvasisSkai, ir
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fiziSkai. Jie visada turi bdti be raugo dvasiSkai ("iSmeskite senajj raugq"), o
Neraugintos duonos dieny metu ir fiziSkai ("juk esate nerauginti").

Kitas samprotavimas pagrjstas labiau metaforiSku teksto supratimu. Jis yra
mazdaug toks: jeigu mes i$ tiesy esame krikSCionys, tai kiekvieng dieng turime
laikytis Senojo Testamento Neraugintos duonos Sventés dvasinés prasmés, visada
bati be raugo dvasiSkai ("iSmeskite sengjj raugq"), nes atsiversdami jZengiame |
iSvadavimo nuo senojo raugo kelig ("juk esate nerauginti").

Abu aiskinimai turi aistringy Salininky. Kurie teisis? Matyt, atsakyti | §j
klausimag, analizuojant tik svarstomagsias eilutes (tai yra, egzegezés badu), nepavyks.
Reikia atsitraukti ir paziaréti | §j tekstg ir platesniame laiSko, | kurj jis jeina, ir viso
Sventojo Rasto, ir sveiko proto kontekste (tai yra, pasinaudoti hermeneutikos mokslu
ir menu).

Nereikia pamirsti, kad masy tikéjimas ir masy jsitikinimai turi jtakos musy
samprotavimams. Pavyzdziui, jprastiniam protestantiSkam poZiGriui priimtinesnis
antrasis aiSkinimas.

Taigi paklauskime sveiko proto. Jeigu kas nors, sakysim, vasario ménesj tau
pasakyty: "AtSveskime vasario SeSioliktgjg", argi tu pagalvotum, kad tave kvieCia
Svesti tik Valstybés atkdrimo reikSme, o ne pacig dieng? Ir kaipgi Svesti vien tik
reikSme?

Dabar nustatykime, kokiu mety laiku Paulius rasé Pirmajj laiSkg korintieCiams.

Kadangi vienuoliktame skyriuje taip daug kalbama apie Pascha, bity protinga
galvoti, kad laiSkas buvo paraSytas tuo mety laiku, kai SvenCiama Pascha ir
Neraugintos duonos dienos. Tuo dar labiau jsitikiname, prisimine kitg Pauliaus
pasisakyma i$ to paties laiSko: "TeiStiria Zmogus pats save ir tada tevalgo tos duonos
ir tegeria i$ tos taurés" (1 Kor 11:28). IS ty Zodziy jauCiame, kad artinasi Pascha. Tai
patvirtina ir ta eiluté (1 Kor 16:8), kur Paulius kalba, kad pasiliks Efese iki Sekminiy,
Si Sventé blna pragjus septynioms savaitéms po Paschos.

Zinant tokig jvykiy eiga, kaipgi turime suprasti Pauliaus kvietima: "tad
Sveskime Sventes" (1 Kor 5:8)? PerSasi iSvada, kad Paulius kvieCia Korinto
krikSCionis Svesti Paschg - fizine, o juo labiau - dvasine prasme. Be abejo, Paulius
kalba apie Sventima tiesiogine, paraidine zodzio prasme.

Sudétingesniu, maZiau akivaizdZiu Sios laiSko iStraukos aiskinimu - tuo, kad
viskas, apie kg kalba Paulius, yra tik metafora - patikime, kai skaitome Siuos ZzodZius
neobjektyviai, iS5 anksto [sitikine, kad Sventosios dienos nebereikalingos. Naujasis
Testamentas niekur tiesiogiai Sventyjy dieny neatSauké. Jei nagringjamas eilutes
aiSkinsime metaforiSkai, tai prasilenksime su ta jy prasme, kurig joms norejo suteikti
Paulius.

Jézaus Kristaus pavyzdys

Jeigu Jézus Kristus dare tai, kg Jis dare, tiktai todél, kad jam reikéjo laikytis
Senojo Testamento paliepimu, ir jeigu daug iS to, kg Jis kalbéjo, Jis kalbéjo tik dél to,
kad Jo klausytojai buvo Zmonés, gyvene pagal Senojo Testamento jstatymus, tai,
mano mielieji, blogi masy reikalai. Nes tuomet neturime jokios galimybés suprasti,
kas iS5 Jo elgesio ir Zzodziy pritaikoma Siandieniniame gyvenime ir kas tiko tik Jo
amZzininkams.

leSkancius Senajame Testamente vadovo savo gyvenimui, daznai kaltina tuo,
kad jie iSsirenka tik tokius jstatymus, kurie jiems atrodo tinkamesni. Bet argi ne
blogiau elgiasi tie, kurie savavaliSkai iSsirenka tinkamesnius jiems Jézaus zodzius ir
savavaliSkai juos aiSkina?



SESELIS IR TIKRENYBE

Kaip galime nepaisyti musy VieSpaties ir Atpirkejo pavyzdzio. Mes turime visur
Juo sekti. Prisiminkime Pauliaus ZodZius: "Sekite mano pavyzdZiu, kaip ir as§ seku
Kristumi!" (1 Kor 11:1). Ir dar: "Kas tvirtina esas jame, tas turi pats taip vaikscioti,
kaip ir jis vaiksCiojo" (1 Jn 2:6).

Ka begalvotume, negalime atmesti vieno tikro fakto. Jézus Kristus laikési
Sventuyjy dieny ir sabato, nevalgé neSvaraus maisto. Bet jo mokiniai neaukojo gyvuliy
uz savo nuodémes, ir jis nesaké savo pasekéjams, kad jie vykdyty ritualinius
apsiplovimus.

Neprotinga baty aiskinti, kad Jézus vieny dalyky laikési, nes turéjo bati
iStikimas paproCiams (arba negaléjo paZeisti Senojo Testamento), o kity atsisake,
nes atéjo jvykdyti tikrenybe. O jeigu jau masy ISganytojui ir Jo mokiniams atrodé gera
vykdyti kokius tai Senojo Testamento nurodymus, tai, be abejo, ir mes visi turime taip
pat elgtis. Tai lyg jau per daug paprasta, bet tai tiesa, kurig reikia priimti labai rimtai.

Apipjaustymas ir aukojimas

Kai kas mano, kad jei nebereikia apipjaustyti ir aukoti, tai nebereikia laikytis ir
kity "Seseliy". Bet kuo jie remiasi? Ar yra Sventojo Rasto liudijimas, kuris pateisinty
tokj pozitrj? Naujajame Testamente aiskiai ir ne kartg sakoma, kad krik§€ionys neturi
aukoti gyvuliy uz savo nuodémes ir neturi leistis apipjaustomi fizine prasme (nors
apipjaustymas néra kazkas neprotingo). Taciau ten niekur nepasakyta, kad
nebereikia laikytis Sventyjy dieny ir sabato.

Krik§€ionims nebereikia fizinio apipjaustymo, kadangi apipjaustymas buvo
kiimo i§ Abraomo Zenklas. Jis buvo ypatingy santykiy tarp Dievo ir Abraomo
palikuoniy simboliu. KrikS€ionims apipjaustymas jau nebéra svarbus, jie neteikia
ypatingos reikSmés savo kilmei.

Aukoti mums nebereikia, nes masy nuodémes iSpirko Jézaus Kristaus auka.
Senoveés lzraelio aukojimai nuodémiy iSpirkimui iS esmés buvo tik ritualas. Dievas
pasalino juos i$ krikS€ioniy gyvenimo. Ir ne todél, kad jie buvo Seséliai. Priezastis -
visai kita.

Anksciau pasakes: Auky ir atnasy, deginamyjy auky ir auky uz nuodémes tu
nebenori, nemégsti — o jos atnasaujamos pagal |statyma, - paskui jis paskelbé: Stai
ateinu vykdyti tavo valios. Jis panaikina viena, idant nustatyty kita. Délei tos valios
esame Jézaus Kristaus kino atnaSavimu vieng kartg pasSventinti visiems laikams
(Hbr 10:8-10).

Kai kuriuos S$eS$élius Dievas mums paliko kaip nuostabig dovang,
primindamas jais gilius ir svarbius dvasinius principus. Kaip tavo SeS$élis
nevisai atskleidzia tavo esybe, taip ir dvasiniai SeSéliai neatskleidzia visos
tikrenybés, metancios tuos Sesélius, pilnatveés.

Kita vertus, seséliai mums daug pasako. Paklusdami Naujojo
Testamento reikalavimams, vietoj meginimo iSspresti gincg, palaikant vieng
kurig puse ir smerkiant kitg, turime pripazinti ir Seséliy, ir tos tikrenybés, kurig
Jie atspindi, reikSme ir dvasine naudg. Ir tikrenybei atéjus, SeSéliai mums
reikalingi, ir tikrai negalima tvirtinti, kad gyvename tokiu laiku, kada tikrenybé
jau pakeité visus be iSimties sesélius. Mums reikia ir Seséliy, ir tikrenybés. To
mus moko Sventasis Rastas.
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